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Jungesein heute:
authentisch und normal

Fertige Vorbilder fiir Jungen auf
dem Weg zum Mannwerden gibt es
nicht mehr. Neben Orientierungen,
die dic Familie. der Freundeskreis
oder die Schule bieten, finden
ménnliche Jugendliche auch in
Fernsehprogrammen (Soaps) An-
haltspunkte fiir das »modernisierte
Miannliche«.

Is vor etwa 15 Jahren in

Deutschland begonnen wurde,

von der »Minnerseite« her
breiter auf Geschlechterverbilinisse
zu schauen (vgl. z.B. Bongers, 1985;
Hollstein 1988), war die Perspeklive
geprage von feministischen Diskursen
und der Kritik von Frauen an Mannemn
und Minnlichkeitsvorstellungen.
Dementsprechend waren »der Mann«
und »diec mannliche Sozialisation« vor
allem eines: ein Problem. Dic Wanr-
nehmung von lungen und Minnem
orienterte sich am Negativen. Fast
schon redundant setzten sich in diesen
Diskussionen um minnliche Soziali-
sation defizitorientierte  Schlagworte
fest. die den Blick auf Jungen und
Minner dominierten: »Dominanzan-
spriiche«, »kleine Helden«, »Hauptsa-
che Arbeit«, »Minner/Jungen kénnen
keine Gefilhle zeigen«; »tehlende Via-

ter«, »3-Minuten-Sex« usw, In der
Abstraktion  dieser  Wahmehmung
wurde gar geglaubt, »Prinzipien«

minnlicher Sozialisation und Lebens-
bewdltigung ausmachen zu kdnnen —
z.B. Extemabsierung, Benuizung,
Stumimheit, Gewalt, Korperferne,
Kontrolle  (vgl.  Bhnisch/Winter
1993) — ohne nur ein Wort tiber stabi-
les. moraljsch gutes oder gelingendes
Junge- und Mannsein 2u verlieren.

Dieser Blickwinkel war ohne Zweifel
sehr wichtig. Denn nur so konnte es
gelingen. Jungen- und Minnerthemen
aus dem »Allgemeinen« freizusetzen.
Bis dahin galt: Midchen (Fraven) sind

das Besondere aund Jungen (Minner)
das Allgemeine. Paradoxerweise ver-
schwand durch dicse Normalisierung
und  Verallgemeinerung  der  ge-
schleclisbesogene Blick auf Jungen
uberhaupt und gleichernmaben auf das
Besondere bei Jungen. Das damals
Neuve war die Entdeckung (von
Frauen). dass Jungen und Minner —
ebenso wie Midchen ond Frauen —
sgemachi« werden. Die Folge daraus
lag auf der Hand: Erst durch verin-
derte Sozialisationsbedingungen kon-
nen sich auch die Geschlechterverhalt-
nmss¢ andern.

So einfach. wie es damals notwendig
war. kann »miinnliche Sozialisation«
heute nicht mehr diskutiert werden.
Indem Jungen und Minner ebeunfalls
als etwas »Besonderes« in den Blick
kamen, wurde alimdhlich deutlich,
dass es groBe Unterschiede zwischen
den Jungen gibt. Und das bedeutet
auch: »Die« minnliche Sozialisation
gibt es genauso wenig., wie es »diex
Jungen oder »die« Minner gibt. Diffe-
renzierungen sind also wichuger ge-
worden — und doch muss es wohl so
etwas geben. denn die allermeisten
Jungen kénnen wir ohne weileres an-
hand vieler Merkmale sofort als Jun-
gen identifizieren (auch dann, wenn
sie nicht nackt sind).

Vielfalt des moglichen
Junge- und Mannseins

Gesellschaftliche Tendenzen zur Plu-
ralisierung von Lebensentwiirfen und
Lebenswelten bewirkien auch eine
Offnung zu einer Vielfalt des mogli-
chen Junge- und Mannseins, Indivi-
dualisierungsprozesse erweiterten
ebenfalls das Spektrum dessen. wie
sich ein Junge »als Junge« und ein
Mann »als Mann« entwickeln, reflek-
tieren oder darstellen kann. Umge-
kehrt entstanden neue Zwinge, sich

selbst produzieren zu muissen — fiic
viele Jungen und Manner heute eine
50 neue wie unbequeme Last (weshalb
nicht wemge aut traditionelle Manns-
bilder schielen und ihnen nachtrau-
crn).

Ein wenterer Forischritt in den Ge-
schlechterdebatten brachte auch auf
der Jungen- und Minnerseite in den
Blick, dass geschlechtsbezogenes Ver-
halten, dass auch Geschlechter ge-
macht werden, Es gibt also gewisser-
maBen eine »konstruktivisusche Op-
tion«; die Geschlechter kdnnen immer
situativ peu gesialtel, si¢ kénnen so
oder so oder so hergestellt werden.
Das klingt schr optimistisch. Aller-
dings lasst sich weder verleugnen noch
verhindern, dass diese Offenheiten
und Bandbreiten sehr schnell wieder
verengl werden, wenn Strukturen und
Alllagskulturen ins Spie) komimen.
Die Gesualtong des eigenen Junge-
und Mannseins ist eben lingst nicht so
offen und siwativ frei. wie ¢s die Mo-
derme wmit ihren schillecnden Bildemn
suggerert. Mehr subtil als offen wer-
den in ganz vielen unterschiedlichen
Bereichen nach wie vor Geschlechter-
ungleichheiten als selbstverstindlich
transportier1 — z. B. und strukturell ab-
lesbar an reinen Mengenverhiltnissen
in Bezug auf Machiverteilung (in Un-
ternehmen, Organisationen, der Politik
usw.), in der Prisentation traditionel-
ler Geschlechterstereotypen in den
Medien, oder in der alltiglichen Ar-
beitstellung und so weiter. Und trotz-
dem ist die Bandbreite des Moglichen
heute viel groBer. Es wird — sofern das
Junge- oder Mannsein von der Persdn-
hchkeit her als stabil und authentisch
prasentiert wird — viel weniger oder
viel spiter sanktioniert, wenn es Ab-
weichungen vom Normalen gibt.
Gerade der Riickbezug auf das Indivi-
duelle zeigt: Diejenigen Jungen, die
gut ausgestaitet sind mit Ressourcen,
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konmen it den neven Chancen umge-
hen, sie sich ancignen. damit spielen
oder sic gewimnnbringend nutzen — sie
sind geschlechtsbezogen die »Moder-
nisjicrungggewinner« vnter den Jun-
gen, Aul der Verliererseite finden sich
meist Jungen aus der Unterschicht. [h-
nen wird das notwendige Handwerks-
zeug fir cine modernisierte Aneig-
nung und Bewiltigung der Geschlech-
tertragen vorenthalten und verwelrt.
So wundert es kauny. dass Hauptschi-
ler viel starker an traditioncllen Mimn-
hichkeitsmusiem orientiert sind (Zim-
memann 1998, S, 114).

Unabhiingig von der Schichtzugehd-
rigkeil ist im Hinblick aufl das Junge-
sein und Muwmwerden bezeichnend.
dass wir bet aflen Jungen und Miin-
nern ohne weiteres traditionelle Mus-
ter abfragen und reproduzieren lassen
kdnnen (2.B. »cin Junge weint nichl«)
- das radivonell Miinnliche ist also
mmer noch »da«. Auf der anderen
Seite gibt es kewen Jungen oder
Mann. der von <ich behauptet, er ent-
spriche vollstindig diesen Vorstellun-
gen. Gerade am Beispiel »weinen«
wird der Bruch mit traditionellen Vor-
stellungen schr gut deuthch: Was der-
zeit von unseren modernct Helden.
den Stars mn allen sportlichen Manc-
gen — bei Sieg und Niederlage glei-
chermalien — <o “rum- und weggeheult
wird. 15t unbeschreiblich und  wiire
noch vor zehn Jahren unvorstellbar
gewesen. So ist dic mannliche Soziah-
sation in der Postmoderne von einer
typischen Diskrepans gckennseichnet:
zwischen Mannhchkernt  (ldeologicn,
Strukturen.  Mamnlichkeitsvorstellun-
gen) aul der einen Seite. den »geleb-
ten« Formen des Junge- bzw. Mann-
seins aul der anderen Seate.

Fur die geschlechisbesogene Soziali-
sation von Jungen st es heute (ypisch.
dass Jungen mit dicsent Spannungs-
verhiilmiv leben und umgehen. Jungen
mussen sich hicrin verorten und sich
ihre Geschlechesidentitdt ancignen -
ohne dafiir aul’ »fertige« Vorbilder
oder gar eme modernisicrie, entwi-
ckelte Ubergangskultur zuriickgreilen
zu kdnnen. Das ist keine einfache Auf-
gabe. die ja noch 7u den »klavsischen«
Emwicklungsautgaben der Jugend-
phase binzu kommt (Entwicklung der
Persénlichkeit. Abldsung von den El-

tern, Aneignung von Sexualitit und
Partnerschaft. Entwicklung von Be-
rufsperspektiven usw.). In eimem Netz
von sozialen Arenen und Riumen su-
chen und finden Jungen das Material,
den Stoff fur die Aneignung und Be-
wiltigung dieser Geschlechterfragen:
bei den Eliern und im familiiren Um-
feld, in der Clique. bei threm besten
Freund. ihrer Freundin. bei cigenen
Erfahrungen und Experimenten. 1n
Schule, Jugendarbeit und Jugendhilfe,
am Computer und im Intemet. in der
Berufsausbildung und im Sport. in
Zewschriften, der Werbung und aufl
der Stralie. bejm Musikhoren - und
eben auch beim Fernsehen,

Fernsehen

Am Prozess der geschlechtsbezogenen
Sorzialisation «ind samitliche Medien
beteiligi. Das Fermsehen st daber ein -
mehr oder weniger wichtiges -~ Ele-
ment. Wie alle Medien ertiillt auch das
Fernsehen in Bezug aufs Jungesein

und Mamwerden mehrere Funkluio-
nen:
® Es vermitielt Standards (was im

Fernsehen kommt das stimmt), exs
prisentiert mianmliche Formen und
Normnen ung setzt Normalitdlen fest,
@ Es ermdglicht Aneignung. Jungen
konsumieren zwar. wihlen dabei
aber aus, was sie brauchen kénnen
und sie mtegriercn dieses ebentalls
akliv.
Das Fernsehen bictet Jungen also bei-
des: Es stellt Geschlecht her und bitdet
ab, was es an Geschlechthchem so
gibt: und es wird konstruktiv benutat,
es hietet Vorbilder und bestimimie Be-
wiltigunasmuster. Dag (geschlechis-
bezogen) massivsie  Ristko  besteht
beim Fernsehen dort. wo angeblich
sgeschlechtsneutral«  produziert und
prasentiert wird — v der Moderne oft
hinter Gleichheilstoskeln verstecht —
und wo sich tradinonelle Geschlech-
terhlter ungehindert  durchsetzen,
Nicht  geschlechtsreflektiert  heift
dann: Traditdonelle Muster und Jun-
genstypen« werden prasenticrt. weil
nur chese unter der Perspektive »Jun-
gen« wahrgenommen werden. Gerade
wenn wir bedenken, dass Jungen aus
der  Unterschicht  signifikant  mehr
fernsehen als colche aus Mitelschich-
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ten, wird dieser Axpekt besonders be-
deutsam — denn wir wissen ja. dass
Unterschichtsjungen eher rigide, tradi-
tionelle Mannlichkenshilder vertreten.
Aul der anderen Seite findet sich in
der Pidagogih wie beimy Fernsehen
oder in anderen Medien cine ge-
schlechtsbezogen  veraltete  Perspek-
tive. Hier wird die Zielvorstellung ver-
treten. Jungen miissien vor allem die
»weiblichen« Sehen integrieren (wo-
mit sich Geschlechterzuschreibungen
iiber die Hintertiir wieder [estxetzen).
Mit »weiblichen Seiten« ist gemeint:
Jungen sollien weinen, Opler sein,
starke Miadchen akzeptieren. von Hel-
dinnen gerewet werden, sich Madchen
unterordnen. Dass solche Vorstelhin-
gen fur Jungen wenig auraktiv sind,
hegt aut der Hand. Als Ornentierung
dafur. wie das Junge- oder Mannsein
in der Modernce gehi. hilft berdes mcht
— weder traditionelle Riickgntle noch
ein negatives Abziehbild.

In der Konsequenz bedcutel dies, 7u-
nachst etnmal dic Jungen »als Jungen«
wahrzunchmen. dann zu dilferensie-
ren (Jungen 7o unterscheiden), sie
selbst genauer m den Blick zu bekom-
men und diese Wahmehmung von den
gangigen. gefilierten Zuschreibungen
Erwachsener 7u trennen.

Im Rahmen der Untersuchong »Die
Bedeutung von Daijly Soaps fir Kin-
der und Jugendhche« wurden aus die-
sem Grund — nchen den tblichen ge-
schlechisbezogenen  Dilferenzierun-~
gen — auch sechs Fallstudien erstell,
die wich ganz speziell und erstmalig
mit dem engeren Fokus »Jungen und
Soapse« betassen,

Jungen und Soaps

Nicolas. ein Junge aus der Nachbar-
schalt. e 12 Jahre alt. Er sprelt Gi-
tarre und singl dazu, susammen it
drei Freunden ist er schon mal aufge-
treten, Fuf3ball spielt cr schon lange
nicht mchy, er liest gerne und man
kann sich gut mivihm unterhalten. Un-
verkennbar ist Nicolas ean Junge, Und
trotzdem entspricht er kaum dem, was
wir als »typisch Junge« bezeichnen
wurden, Wenan ich ihn [rage. wic er
»als Junge« ist oder sein <oll. komnt
die spontane Antwort: »iormal ebep«.
»Normal« und doch indiviguell hdchst
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unterschiedlich <ind auch die Jungen,
die wir fiir unsere sechs Fallstudien
zum Thema »Jungen und Soaps« be-
sucht und begleitet haben. »lrgend-
wie« ist jeder ohne weiteres als Junge
wdentifizierbar — aber keiner entspricht
reduzierten Vorstellungen. wic sie im
allgemeinen bet »typisch Junge« auf-
tauchen (etwa: akuv, laut, wild, durch-
setzungsfahig.  handlungsorientiert,
unreflektiert. . ).

Bei jedem der Fille lassen sich aller-
dings zwei groBe Bewiltigungsthe-
men nachweisen. die die Jungen be-
schiftigen: Das st zum cinen der Be-
zug auf 1hre Lebensphase, also auf die
Jugend: zum anderen findet sich im-
mer der Bezuz auf die eigene Ge-
schlechtlichkeit, auf ihr Jungesein und
Mannwerden. Beide Aspekte hingen
selbstverstiandlich eng zusammen. In
den Soaps und in den sozialen Zusam-
menbiingen der Rezeption suchen Jun-
gen Stoff fiir beides. In der Alters-
aruppe der 10- bis {3-Jihrigen lagen
im Jahr 1999 die Marktanteile der
Soap »GZSZ« bei den Jungen iber
30%. Sie finden oder erhoffen sich
2.B. Antworten aul dic Fragen: Wie
geht  das  Jugendhicher-Sein  »als
Junge«? Und: Wie geht das »Miinn-
lich-Sein« als Jugendlicher? Auch
wenn wir umgekehrl sagen. dass der
iiberwiegende Teil der Jungen keine
Soaps sieht, so ist doch zum einen de-
ren Anteil betrdchtlich und die Moti-
vation intercssang,

Jugendphase »als Jungen«

Funf der scchs untersuchten Jungen
bekamen Zugang zu ihver Soap - ohne
Ausnahme waren alle sechs GZSZ-
Rezipienten — direkt tiber Fraven,
niamlich iiber ihre Schwestem oder
ilre. Mutter. Nur ein Junge begann
GZSZ anzuschen, weil seine Freunde
die Serie sehen und er mitreden wollte
(aber auch hier kann angenommen
werden. dass diese Jungen ihre Soap-
Zuginge uber Mutter oder Schwester
crhalten haben). Auch das Genre-
Image — Soaps gelten als »weiblich« -
venweist darauf, dass mer Grenzen ins
FlieBen gckommen sind: ‘Trotz dieser
Zuscheeibung — oder manchmal viel-
leicht sogar: wegen dieser Zuschrei-
bung — sind Soaps auvch fir Jungen in-

teressanl geworden. Hier bildet sich
ein Effek( von geschlechtsbezogener
Modemisierung ab: Di¢c Geschlechter-
welten sind immer weniger stnkt ge-
trennt. Das bedeutet, dass sich (jetzt)
auch ein Junge tir dieses »Frauen-
genre« interessicren darf. wo es um
Bezichungen, Liebe. Gefiihle geht. Er-
mdglicht oder erleichiert wird diese
Legitimation sicher auch durch die
»Actionantelle« in der Soap ~ einige
Jungen berichteten etwa von der zum
Umersuchungs/eilpunkt aktucllen
Entfiithrung.

Die Geschlechterwelten
sind immer weniger
strikt getrennt

Besonders auffallig und interessant
waren in diesem Zusammenbang al-
lerdings die Ubergangs- und Ab1S-
sungsthemen. die bei unseren Fallstu-
dien cher im sozialen Umfeld des
Soapkonsums aufscheinen und mit de-
nen besonders die jiingeren Zuschauver
betasst sind: Bei dem 8-jihrigen »Mal-
thias« zeigte sich ganz prignant. dass
er gewissermafen vor dem Entwick-
lungsschritt inx »eindeutig« Minnli-
<he noch einmal richtig »weiblich auf-
tankt«. Er sieht sich die Soap oft mit
seiner Mutter und seiner Schwester an
und genieBe es, »mit der Mama auf
dem Sofa zu liegen und nebenher et-
was 70 Kuscheln«. Die anstehende Ab-
16sung von der Muiter wird so vorbe-
reitet. der vorhandene Kontakt kann
noch unbefangen genossen werden.

Bei »Dani«, einem 9-jihrigen Jungen,
ist es dhnlich. Er interessiert sich viel
weniger fiir das, was in der Soap pas-
siert — ihm wt es gut, nut Mutter und
Schwester zusammen clwas zu ma-
chen (und das kdnnte auch eine andere
Sendung oder eine andere Tatigkeit
sein). Als Sohn cines tirkischstimmi-
gen Vaters war Dani bereits Angriffen
und Diskriminierungen ausgeselzl.
Deshalb ist fir ihn die Famihie derv si-
chere. »heile« Raum, wihrend es
drauBen eher prekir, riskant und ge-
fahrlich wird. Bei Dam sulent sich da-
riber hinaus das Ubergangsthema eher
im  Entwicklungsschritt  vom  Ge-
schlechtsunspezifischen, Neutralen
zum Bestimmten (Minnlichen) an. Er
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bekam den Zugang zur Soeap iiber
scine Schwester. Sic schaven die Sen-
dung zusammen an und er orientiert
sich an ihr: bei lustigen Szenen neh-
men sie Blickkontakt auf und lachen
gemeinsam.

Hohen und Tiefen des
individuellen Jungeseins

Reduziente und traditionelle Minn-
lichkeitsvorgaben oder -vorstellungen
spielen heute for die meisten Jungen
kaum eine Rolle (zuinindest bewusso).
»Normalsein«ist viel wichtiger. Dabei
geht es den Jungen nicht um Unter-
werfung (unter einen Normalitats-
druck). sondern um das Ausbalancie-
ren verschiedener Tendenzen: sic wol-
len sich einfach nicht zu stark von den
anderen unterscheiden. sondern inte-
grient bleiben. Jungen wollen auffal-
len, aber nicht zu avuffillig sein. ge-
pflegt. durchschnittlich gur aussehend.
aber nicht zu markant minnlich oder

zu  muskulds, nattrlich auch  nichl
schmiichtig oder gar dick.
Selbstverstindlich interessieren  sich

Jungen n der spaten Kindheit und in
der Jugendphase auch fiir Fragen, die
sich um das »Mannlich-Sein« drehen.
Allerdings hat sich die Perspeklive ge-
dndert, Frither lautete das Ziel: So sind
»die« Minner, so will oder muss ich
auch werden. Heulte steht (i die meis-
ten Jungen die Bewiltigung von Indi-
vidughsierung im Vordergrund ihres
Interesses: [ch bin/werde e Mann —
wie will/soll ICH mich gestalien?

Von diesem Punkt aus ist es nicht weit
v personlichen  Grofenphantasien.
Sie haben in der Jugendphase fiir Jun-
gen die wichtige (und meist unbe-
wusste) Funkuon, den aktuell niedri-
gen Status emotional mit dem ¢igenen
Potenzial zu verbinden. Auch hier bie-
ten Soaps Mdoglichkeiten, sich »einzu-
hangen«, mitzugehen und das Gelin-
gende zo genieBen. Fir »Linus« fand
dies etwa in der Sitation statt, wo
wder Kai mit seiner Band in der Schule
gespielt hat — alle haben geklatsche
und gejubelte. Dass sich hier seine
Sorgen und Hoffnungen direkt mit der
Soap verbinden. wird schinell deutlich,
denn: »Wir haben auch eine Band ge-
grindet, aber daraus ist leider nichts
geworden.
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Miannliche Moderne
managen

Der Bereich der Persénlichkeit riickte
also in den Vordergrund — traditionelle
Minnlichkeit verlor dagegen stark an
Wert. Wenn wir heute Jungen fragen,
welche Eigenschafien ein Mann haben
coll, und fassen wir diese zusammen,
dann entsteht em faceuenreiches, aus-
balanciertes Bild. Genauso zentral ist
das Individuelle in Bezug aul andere
Jungen oder Miidchen: das allerwich-
tigste ist offenbar, authentisch zu sein
und zu bleiben. Wesentlich fir's Jun-
gesein ist ein »guter Charakter«, man
soll einen »guten Eindruck« machen
und Uber »Ausstrahlung« und das »ge-
wisse Etwas« verfiigen. Damit sind si-
cher auch die Moglichkeiten, wie Jun-
oen sein dirfen, enorm  gewachsen.
Umgekehrt miissen sie sich fragen:
Wie kann ich mich »als Junge« darstel-
len? Es steigt die Notwendigkeit. sich
selbst — wieder »als Junge« — zu reflek-
ticren und darstellen zu miissen: Um
authentisch zu sein, muss ich ja wissen,
wer ich bin. sonst spiele ich nur.

Wesentlich fiir’s
Jungesein ist ein
»guter Charakter«

Dieselbe Frage stellt sich bei der
Wahrnehmung anderer Jungen. Jun-
gen fragen sich: Ist der das »im echt«
oder spielt er nur? Die hohe Attrakti-
vitit der Reality-Soap »Big Brother«
fur Jungen kann auch mit der Vorstel-
lung emnes Linblicks ins »wirklich
Wirkliche« von Miinnern {und Frauen)
erklirt werden. Ganz anders als bei
Spielfilmen oder Sitcoms wird hier der
Schleier der Fiktion noch cine Spur
dionner und lisst scheinbar fast unge-
filterte Blicke in Geschlechterwirk-
lichkeiten zu. (Die Faszinalon von
Zlatko, der starke »Zlatko-Etfekt« bei
Jungen, ldsst sich dementsprechend
zum Teil so erkliren. daxs es Zlatko
gehingt, seine diirftige [dentitéit und
vor allem seine Defizite mit einer un-
geschminkten Dreistigkeit darzusiel-
len — Authentizitit pur dore, wo wenig
Personlichkeit cu (inden 15y Genre-
Ubergéinge mit unterschiedlichen Dar-
stellunastormen bringen die verschie-

denen Wirkhchkeiten noch mehr ins
Schwimmen (wie z.B. Oli P), auch die
Realititen scheinen sich damit zu ver-
fliissigen.

Weil es in anderen Lebensbereichen
kaum Anhaltspunkee fiir das »moder-
nisierte« Junge- bzw., Muannsein gibt,
werden solche Blicke — Einblicke hin-
ter Fassaden des Privaten genauso wie
die Ausblicke auf ihr spiteres Mann-
sein im  Fernsehen bedeutsamer.
Diese Funkton verweist aul cinen
ganz gravierenden Mangel in der Le-
benswirklichkeit der Jungen. Das Jun-
gesein wurde freigeselzt aus traditio-
nellen Minnlichkeitszwangen, ohne
den Jungen (in Baldung, Familie, Ju-
gendarbeit) passende »Tools« [tir den
Umgang mit dieser Lebenslage anzu-
bieten. In einer anderen Studic (Win-
ter/Neubauer 1998) fasste ein Junge
diese Situation treffend zusammen mit
dem Satz: »Macho-Gehabe find ich
blod: deshalb kann ich wirklich nichts
dazu sagen, was ich miinnlich finde.«
Stabile paositive Markierungen und
Orienticrungspunkte fiir das »moder-
nisiert Miinnliche« sind Mangelware.
Und mit negativen Abgarenzungen —
ein Junge ist dann ein guter Junge,
wenn er nicht gewalitidtig und nicht se-
xistisch ist — kommt man in der Ent-
wicklung keinen Schritt weiter. Latent
schwingt fir Jungen an vielen Stellen
die Frage mi; Wie kann ich meine
miinnliche Moderne managen? Denn
wenn di¢ duBeren Zuschreibungen und
stabile Fispunkte fehlen. ist ex oilen-
sichtheh, dass  sie dieses  Problem
selbst angehen miissen,
Dariiber hinaus werden
schlechtermodernisierung —  gewollt
oder ungewollt — dem ecinen Ge-
schlecht neue Aufeaben zugeschanzt.
die von der jeweils »anderen Scic«
nicht mehr unhinterfragt tbernonnen
oder abgegeben werden. Fir die (alte-
ren) Jungen zeichnet es sich ab. dass
st das Bezichungsmanagement ihrer
sozialen Nctze auch dort selbst tber-
nehmen miissen, wo frither dic Miid-
chen aktiver waren: im cmotionalen
Bereich. So berichtet der 14-jihrige
»Klause, dass Freunde von ihin sagen.
dass er gut trosten Konne und dass ihm
andere getne Probleme  anvertrauen.
In der Fallstudie »Linus« drehi sich —
mit Abstand betrachtet — vicles um

in der Ge-
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Freundschalt und Bezichungen. »La-
nus« ist selbst eher isoliert — und fiir
hn wirkt es véllig unrealistisch, dass
sich n der Soap alle immer begegnen,
dass die sozialen Netze »einfach so«
funktionieren: »Dic¢ treffen sich 1m-
mer, obwoll ex ein paar Millionen
Leute in Berlin gibt.« Seine Lieblings-
figur »Kar« geliillt ihm, weil der »gut
drauf und 50 locker« ist — Eigenschaf-
ien, dre Kontakte stark erleichtern.
»Linus« dagegen wirkt eher vorsich-
ug. hoflich, anmutig. zuruckgerogen.
Dceshalb wird die Soap. obwohl er sie
regelmiiBig ansieht, mit dem Priidikat
»nicht echt« verschen.

Trotzdem scheinen manche Jungen —
z.B. der 14-jihrige »Steffen« — die
Soap wie cine Art »heterosexuelle Ge-
brauchsanweisung« zu nuizen. Bezie-
hungen zwischen Jungen und Mid-
chen, wie auch zwischen Jungen, wey-
den in den Soaps ja in allen Varianten
abgcbildet und abgehandelt. Und bei
Bedarf, d.h. wenn dicse Themen an-
stchen, konnen sich die Jungen her
bedienen: sic konnen muerleben oder
tiberlegen, wie sie sich verhalen wur
den — also eine imagimerte Spiel-
Ebene ohne die schmerzlichen Emst-
fallrisiken.

Bei der Frage nach der Wirklichket
sind die Einschiitzungen aber unter-
schiedlich. Gerade in Bezug auf das
Interesse der Jungen am »Minnh-
chen« offnet sich eine neue Perspek-
uve. Die Rezeption von Soaps, die ja
»treendwie echi« dargestellt werden,
kann so in der spannenden Frage gip-
fchn: Wie st die Wirklichkeit des
Mannseins wirklich? Der 14-jihrige
»Klaus« schaut schon sehr lange ung
regelmiiBig GZSZ. Er hiilt die Soap (Ur
»sehr lehrreich« und »sehr realistische
- gleichzeitig kann er {iber den Soap-
Konsum auch cine gewisse Realitiits-
angst bewiltigen: Mit AJkohol. Dro-
gen oder Spiclsucht braucht er sich
selbst nicht zu befassen, das gibt es fir
ihn zum Glick nur in der Soap. Wie
diese Gefahren kénnen in der Soap
auch die Risiken des Mannwerdens n
der Modermne zunachst distanziert —
und eben nicht »in echt« — betrachret
vnd verkniipft werden mit der Hofl-
nung. dass dieser Prozess des Mann-
werdens Jetztlich doch gelingen wird.
Schon der &-jidhrige »Matthias« schaut



FORSCHUNG

40

sich demn entsprechend die Soap wie
ein modemes Mairchen an. Das Gute
gewinnt immer und »alles wird ir-
gendwie gulk — eine wichtige. ver-
stindliche und (rostliche Hofinung fur
werdende Minner.
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